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Griines Heft des AHO-Arbeitskreises EnEV 2007

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit E-Mail vom 02.12.2007 haben wir von Frau Katzschmann das Anschreiben des
AHO vom 10.10. 2007 zum Entwurf des Grinen Heftes des AHO-Arbeitskreises
.Energieeinsparverordnung” zusammen mit dem Entwurf des Heftes bekommen.
Frau Katzschmann hat die Bitte geduRert, dass Unterzeichner diesen Entwurf aus
Sicht eines Henorarsachverstindigen durchsehen und Anmerkungen und Hinweise
geben moge.

Unterzeichner empfiehlt eine grundsétzliche Uberarbeitung des Entwurfs des Grii-
nen Hefts, weil die Grundlagen als systematisch inkonsequent erscheinen und eini-
ge Unklarheiten enthalten sind.

Zum Begleitschreiben:

Im Begleitschreiben wird Grundsétzliches zum Griinen Heft in 4 Punkten ausge-
sagt. Hier wird in Punkt 2 dargelegt, dass die erforderlichen Leistungen zur EnEV
2007 HOAIl-konform abgebildet werden sollen. Unterzeichner weist ausfiihrlich dar-
auf hin, dass dies gerade nicht erfolgt.

im Punkt 3 des Begleitschreibens wird dargelegt, dass die Honorierung auf § 78
HOAI aufsetzt und die Leistungen nach EnEV als Besondere Leistungen einstuft.
Auch hierzu wird nachfolgend vom Unterzeichner dargelegt, dass der Entwurf des

Heftes einer anderen Systematik folgt.
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Im Punkt 4 des Begleitschreibens wird dargelegt, dass sich das Griine Heft nur mit
der Neubauplanung befasst. Auch dies wird im Griinen Heft nicht umgesetzt, wie
nachfolgend im Einzeinen dargelegt.

Anmerkungen zum Griinen Heft:
Zum Vorwort:

Nur als redaktioneller Hinweis sei darauf hingewiesen, dass die HOAI keine Leis-
tungen ,abdeckt’, sondern die Honorierung von Grundleistungen regelt. Unter-
zeichner empfiehlt, dies im ersten Satz klar zu stellen.

Am Ende des ersten Absatzes wird ausgefiihrt, dass das Griine Heft zum einen die
EnEV 2007 und zum anderen die HOAI in der glltigen Fassung als Grundlage hat.

Dies musste nach dem Verstiandnis des Unterzeichners bedeuten, dass die Grund-
leistungen des § 78 HOA als Grundieistungen auch weiterhin herangezogen wer-
den, diese also auch weiterhin Teil (ggf. einen kleinen Teil) der Leistungen nach
EnEV 2007 darstellen, und dass die weiteren Leistungen der EnEV 2007 Besonde-
re Leistungen nach § 5 Abs. 4 HOAI sind. Dieser Systematik folgt allerdings das
vortiegende Griine Heft offensichtlich nicht.

Die grundsatzlich andere systematische Herangehensweise wire, dass die Leis-
tungen nach EnEV 2007 vollstindig neue Leistungen darstellen, die nichts mehr mit
den Leistungen nach § 78 HOAI gemein haben. Nur dann kénnte das Honorar fir
die Leistungen nach EnEV vollig frei vereinbart werden. im Weiteren erscheint Un-
terzeichner, dass das Grine Heff diesen Weg in seinen konkreten Hinweisen ver-
folgt. Das miisste dann aber im Vorwort klar so herausgestellf werden.

Unterzeichner kann fachlich nicht bewerten, ob der eine oder der andere Weg zu-
treffend ist. Diese Aussage misste von den Fachplanern kommen,

Im 4, Absatz wird die Amtliche Begrindung zur HOA! zitiert. Nach diesem Zitat
muss man erneut vermuten, dass die Leistungen der EnEV 2007 zumindest Teile
von Leistungen von § 78 HOAI umfassen, erganzt durch Teile nach § 77 Abs. 2 Nr.
2 HOAI ff. Nur fUr die Leistungen, die den § 78 HOAI ergénzen, kann nach § 79
Abs. 1 HOAI ein Honorar frei vereinbart werden. im griinen Heft ist keine Abgren-
zung erkennbar.

Im Vorwort fehlt also eine eindeutige Beschreibung, welche Systematik verfolgt
wird. Entweder wird ein Bezug zu § 78 HOAI vorgenommen und es gibt auch wei-
terhin die dort genannten Grundleistungen erganzt durch weitere Besondere Leis-
tungen, oder die Leistungen nach EnEV 2007 sind insgesamt nicht in der HOAI
verordnet, dann sind sie frel vereinbar und dann kénnen auch die Regelungen des
Griinen Heftes in freier Vereinbarung lhre Wirksamkeit entfalten.
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Anders als im Begleitschreiben erfolgt im Vorwort kein Hinweis, dass das Griine
Heft nur fiir Neubauten zur Anwendung empfohlen wird. Es bleibt unklar, ob das
Grine Heft auch fir Bestandsgebdude gelten soll.

Zu 1.2 Leistungshild:

Hier wird zwischen Grundleistungen und Besonderen Leistungen unterschieden.
Die Grundleistungen sind aber vollig andere, als die Grundleistungen in § 78 HOAI.
Hier konnte man vermuten, dass das Griine Heft davon ausgeht, dass die Leistun-
gen nach EnEY 2007 sich so grundséatzlich von den Grundleistungen nach § 78
HOAI unterscheiden, dass keine Gemeinsamkeit mehr vorhanden ist. Dieser Ein-
druck wird aber im Begleitschreiben und im Vorwort nicht vermittelt.

Bei der Grundlagenermittiung stellt sich (rein aus redaktionellen Griinden) die Fra-
ge, warum der neue Begriff ,Klaren der Anforderungen® benutzt wird und nicht der
gelaufige Begriff ,Kldren der Aufgabenstellung®.

in der Vorplanung wird von der Betrachtung von ,Alternativen” gesprochen. Unter-
zeichner vermutet, dass den Autoren der Unterschied zwischen Alternativen und
Varianten nicht bewusst ist. Alternativen basieren auf grundsatzlich verschiedenen
Anforderungen (siehe auch Kommentarliteratur zu § 21 HOAI), Varianten basieren
auf grundsétzlich gleichen Anforderungen (wie in der Objektplanung in Phase 2). In
der Praxis werden vom Auftraggeber gerne Alternativen gefordert, obwohl diese
Teile der Leistungen der Bedarfsplanung z. B. nach DIN 18205 sind, mit erhebli-
chen Aufwendungen auf Seiten der Planer. Hier solite unbedingt der Begriff Varian-
te benutzt werden.

in der Leistungsphase 7 bleibt unklar, welche Leistungsverzeichnisse vom Auftrag-
nehmer gepriift werden. Unterzeichner stellt sich die Frage, ob hier nicht eher ein
Leistungsbild vergleichbar dem des Tragwerksplaners zielfithrend ist. Unterzeichner
mdchte diesen Hinweis nur als untergeordneten Hinweis verstanden wissen, hier
fehlt Unterzeichner die Fachkenntnis.

Zu 1.3 Grundlagen der Honorarberechnung
Der erste Satz lautet wie folgt:
Das Honorar fiir die vorangehend beschriebenen Leistungen ...
Mit dieser Formulierung ist nicht eindeutig definiert, ob das Honorar fiir die aufge-
flihrten Grundleistungen oder die Besonderen Leistungen gelten soll. Unter der

Annahme, dass nur die Grundleistungen gemeint sind, wére es an dieser Stelle
erneut wichtig darauf hinzuweisen, dass dies nicht die Grundleistungen nach § 78
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HOAJ, sondern vollig getrennte sind. Wenn nur das Honorar fir Grundleistungen
gemeint ist, fehlen volistédndig Hinweise fiir die Honorierung der Besonderen Leis-
tungen. Zumindest ware klar zum Ausdruck zu bringen, dass keine Honorierungs-
empfehlungen fir die Besonderen Leistungen enthalten sind. Ggf. ware ein Hinweis
wertvoll, dass Honorierungsempfehlungen flr die Besonderen Leistungen noch in
Arbeit sind.

Weiter wird im ersten Satz beschrieben, dass sich die anrechenbaren Kosten auch
aus § 10 Abs. 3 a HOAI ergeben. Bei dieser Regelung geht es um die Anrechen-
barkeit vorhandener Bausubstanz. Dies hat keine Bedeutung im Neubau, fir den
das Grine Heft It. Begleitschreiben gelten soll.

Im ersten Absatz wird darauf hingewiesen, dass sich die Honorarzone aus der Ho-
norarzone ergibt, zu der das Gebdude nach den §§ 11 und 12 zuzuordnen ist. Un-
terzeichner erscheint dies wenig zielfiihrend. Die Planungsanforderungen an die
eigentliche Gebaudeplanung erscheinen Unterzeichner nicht unmittelbar auf die
Planungsanforderungen nach EnEV (ibertraghar. Zumindest wéren Hinweise hilf-
reich, wie eine Punktebewertung nach § 11 sinngemdn fir die Leistungen nach
EnEV durchzufiihren ist. Zumindest die beiden Kriterien ,Anforderung an die Ein-
bindung in die Umgebung® und ,gestalterische Anforderungen" erscheinen nicht
Gbertragbar. Ob der Bezug zur Objektliste nach § 12 HOAI iiberhaupt sinnvoll mog-
lich ist, erscheint Unterzeichner zweifelhaft. Eine Universitatsklinik und ein Stahl-
werksgebdude, die in § 12 HOAI jeweils in Honorarzone V aufgefiihrt sind, oder
eine Kirche und ein Hallenschwimmbad, die in § 12 HOA! jeweils in Honorarzone IV
aufgefiihrt sind, dirften in den Planungsanforderungen nach EnEV deutlich anders
zu bewerten sein.

Im zweiten Absatz heil’t es:
. volistdndig zu beriicksichtigen.

Nur als redaktioneller Hinweis, halt Unterzeichner es fiir klarer hier auszufihren:
... vollsténdig zu den anrechenbaren Kosten zu zdhlen.

Im 3. Absatz wird § 24 HOAI aufgefihrt. Auch dieser Bezug ergibt keinen Sinn,
wenn das Griine Heft nur fir Neubauten gelten soll.

Der letzte Absatz verweist flr die Honorierung allgemein auf § 79 HOAI. Hier kénn-
te der Eindruck entstehen, dass das Honorar hierflir frei zu vereinbaren ist. Zu-
nachst wire aber auch hier zu kldren, wie sich die Grundleistungen in die HOAI
einordnen.
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Sind die hier aufgefiihrten Besonderen Leistungen grundsatzlich dem § 5 Abs. 4
HOAI zuzuardnen, wére ein erganzender Hinweis hilfreich. Stellen die im Griinen
Heft aufgeflihrten Grundleistungen bereits vollsténdig Leistungen dar, die nicht in
der HOA! verordnet sind, dann wére der Hinweis praktikabler, dass das Honorar
insgesamt frei vereinbart werden kann. Hier wére auch der Hinweis hilfreich, dass
die Rechtsprechung davon ausgeht, dass das Honorar nicht ,bei Auftragserteilung
schriftlich vereinbart werden muss", mit den entsprechenden weiteren Folgen (siehe
hierzu auch BGH, Urteil vom 09.01.1997 - VII ZR 48/96, IBR 1997, 254).

Zu 1.5 Honorierung von Besonderen Leistungen der Technischen Ausriistung

In diesem Kapitel wird eine Honorierungsempfehlung fir die Besondere Leistung
Zuarbeit des Planers der TGA fir die energetisch relevanten Anlagengruppen”
gegeben. Zur Honorierung wird ein Wert von 3 v. H. empfohlen. Unterzeichner
empfiehlt, die Leistung etwas ausfiihrlicher zu beschreiben. Es erschliefdt sich sonst
nicht, wieso bei Nichtwohngeb3uden ein Wert von 7 v, H. als Bewertung vorge-
schlagen wird.

Fir das Kapitel 2 — Leistungen nach der EnEV flr Nichtwohngeb&ude gelten
grundsatzlich die gleichen Anmerkungen, wie fir das Kapitel 1.

In Kapitel 2.3 wird im 5. Absatz von einer ggf. notwendigen ,Zonierung” des Ge-
baudes gesprachen. Unferzeichner geht davon aus, dass sich dies aus der EnEV
ergibt. Hier wére ein Hinweis erforderlich, damit klar ist um was es sich handelt und
kein Bezug zur Honorarzone besteht. Unklar bleibt allerdings, wie der Zuschiag von
20 % pro Zone zu verstehen ist. Soll pro Zone jeweils ein Zuschiag auf das Grund-
honorar nach den Tafelwerten, bei § Zonen also eine Verdopplung der Tafelwerte,
oder soll der Zuschlag auf die anrechenbaren Kosten erfolgen? Auch hier wiren
gine Begrlindung hilfreich und ein genauer Bezug dieser Zuschlage notwendig.

Zu Kapitel 3 —~ Ausblick:

Im vorletzten Satz wird ausgefiihrt, dass auch Leisiungen zur Bewertung von Be-
standsgebduden bzw. zum Aufstellen des verbrauchs- bzw. des bedarfsorientierten
Energieausweises bei Bestandsgebauden betroffen seien. Dies erschlief(t sich im

vorliegenden Griinen Heft nicht. Hier bleibt erneut unklar, was das Griine Heft
schiussendlich eigentlich abdecken soll und was es tatséchlich abdeckt.

Gerne kénnen Sie unsere Stellungnahme an den AHO weitergeben.

1133 Kontakte Kammerntingenieurkammern\Rheinland-Ffalz\AHO Hinweise EnEVihinweise an kammer.doc



GUTESTELLE HONORAR- UND VERGAE

Fiir Riickfragen, auch vom AHO stehég:wir ger
c”\\Q{\ -

/2 Bipicig
Mit freundlichen Griien L
Ssta-Plvers‘léi:ld"
Honorare a_;_uwmsch':‘;ﬁr--h”
r{[ fi fngmicurb?' ’
Vetkehrs mr.mr.rkc.
IGWe i) |

%
\\J e
Dipl.-Ing. Peter Kalte
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