BGH/OLG Munchen: Verjahrungsfrist fir Gewahrleistungsanspriche gegen
Architekten und Ingenieure lauft erst ab Abnahme oder Abnahmeverweigerung
durch den Auftraggeber

1. Die Entscheidung

Das Oberlandesgericht Minchen und im Anschluss hieran der BGH hatten tUber
einen Fall zu befinden, in welchem ein Tragwerksplaner im Jahr 1997 flr seinen AG
statische Berechnungen erstellt hatte, ohne dass nach der Leistungserbringung eine
ausdriuckliche Abnahme dieser Leistungen stattgefunden hatte. Im Jahr 2004 nahm
der Auftraggeber den Tragwerksplaner dann auf Schadensersatz wegen behaup-
teter Mangel der statischen Berechnungen in Anspruch. Der Tragwerksplaner berief
sich auf Verjahrung.

Die Erhebung der Verjahrungseinrede hatte keinen Erfolg, da es an der erforderli-
chen Abnahme der Architekten- bzw. Ingenieurleistungen fehlte. Das Gericht stellt
zutreffend fest, dass eine bloRe Entgegennahme der Plane noch nicht automatisch
deren Biligung als ,,im Wesentlichen vertragsgerecht* darstelle und somit nicht als
Abnahme anzunehmen sei.

Auch eine ernsthafte und endgultige Abnahmeverweigerung durch den Auftrag-
geber |6st den Lauf der funfjahrigen Verjahrungsfrist des 8§ 634 a BGB aus. Diese war
in dem vom OLG Munchen entschiedenen Fall aber erst Anfang 2000 festzustellen,
sodass der Schadensersatzanspruch des Auftraggebers nicht als verjahrt anzusehen
war und dieser mit seiner Klage durchdrang.

2. Das Problem

Die Entscheidung ruft ein Problem ins Bewusstsein, welches von Architekten und Inge-
nieuren haufig unterschatzt wird. Da es nur in wenigen Fallen ausdriickliche Abnah-
men von Planungs-, Bauleitungs- oder sonstigen Leistungen von Architekten und
Ingenieuren gibt, besteht regelmalig Unklarheit dartber, wann die funfjahrige Ge-
wahrleistungsfrist zu laufen beginnt; faktisch wird in aller Regel die ,,eigentliche*
Verjahrungsfrist durch das Fehlen einer Abnahme verlangert. Dies gilt jedenfalls in
allen Fallen, in welchen kein vollstandiger Ausgleich der Schlussrechnung des
Architekten oder des Ingenieurs durch den Auftraggeber erfolgt, was keineswegs
mehr eine seltene Ausnahme ist. Denn nur die vollstandige und vorbehaltiose
Begleichung der Schlussrechnung ist als stillschweigende Biligung der Vertragsleis-
tung als im Wesentlichen vertragsgerecht und somit als (konkludente) Abnahme
anzusehen.

3. Problemvermeidung

Um Unklarheiten Uber den Beginn der Verjahrung von gegen sie gerichteten Ge-
wahrleistungsanspriichen zu vermeiden, sollten Architekten und Ingenieure daher
bestrebt sein, eine Abnahme der von ihnen erbrachten Leistungen nach deren Voll-
endung durch den Auftraggeber herbeizufiihren. Dies kann ahnlich wie die Ab-
nahme von Bauleistungen auch durch Unterzeichnung eines vorbereiteten Ab-
nahmeprotokolls geschehen, in welchem idealerweise zu Dokumentationszwecken
auch festgehalten werden sollte, welche Unterlagen dem Auftraggeber Gbergeben
wurden und wann dies geschabh.



Weigert sich der Auftraggeber, eine Abnahme durchzufihren bzw. eine Abnahme-
bescheinigung auszustellen oder zu unterschreiben, I16st diese endgliltige Abnahme-
verweigerung — wie vom OLG Munchen zutreffend festgestellt — ebenfalls den Lauf
der Verjahrungsfrist aus. Nur am Rande sei noch darauf hingewiesen, dass die Durch-
fuhrung einer Abnahme Voraussetzung fir die Falligkeit der Vergitung des
Architekten/Ingenieurs ist. Ohne durchgefuhrte Abnahme kann der Auftraggeber
daher das geforderte Architekten- bzw. Ingenieurhonorar mangels Falligkeit zurlick-
halten, ohne hierdurch in Verzug zu geraten.
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